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11 büyükşehir belediye başkanımız, 
belediyelerimiz arasındaki işbirliği 
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bugünümüzü ve geleceğimizi o yerle birlikte düşündüğümüzü 
gösteriyor. Yerlerle ilişkimiz zaman içinde değişse de, 
kimliğimizin o yerle tarif edilmesi bir süreklilik olarak 
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Röportaj“RANTA KARŞI YAŞAM HAKKINI 
SAVUNMAYA DEVAM EDECEĞİZ”
Sizi tanıyabilir miyiz? Siyasete giriş nedeniniz 
neydi?

MÜRSEL ALBAN: 1970 yılında Erzurum’un Aşkale ilçesinin Ocaklı 
Köyü’nde doğdum. 14-15 yaşındayken ailemle birlikte Muğla’ya 
yerleştim. Üç ağabeyimle birlikte aile şirketimizi kurduk, uzun yıllar 
inşaat sektöründe hizmet verdik. İş hayatına devam ederken, her 
zaman ilgi duyduğum politika alanında da çalışmalar yürüttüm. 
Sosyal Demokrat Halkçı Parti’nin Gençlik Kolları’nda faaliyetlerde 
bulundum. Daha sonra CHP Muğla İl Başkan Yardımcılığı görevini 
üstlendim,  üç dönem de CHP İl Başkanı olarak görev yaptım. 
Benim için siyaset her şeyden önce ülkeme, Ulu Önder Mustafa 
Kemal Atatürk’ün bize emanet ettiği cumhuriyete ve onun 
değerlerine hizmet etme aracıdır. Ben, insan sevgisini rehber 
ediniyorum. Siyaseti de insanlara hizmet etme fırsatı, daha iyi bir 
ülkede yaşamak koşulları sağlama alanı olarak gördüm. Ayrıca 
cumhuriyet değerlerine sahip çıkmak, çocuklarımızı laik ve 
demokratik bir ülkede yetiştirmek için sorumluluk hissettim her 
zaman. Bu nedenle CHP çatısı altında, Atatürk ilkeleri ışığında 
politika yapmak istedim.

Muğla’nın turizm bölgelerindeki sit dereceleri 
düşürülüyor, sit alanı olan yerler plansız 
yapılaşmaya açılıyor. Rant odaklı bu uygulamayı 
durdurmak için neler yapılmalı?

MÜRSEL ALBAN: Muğla, ülkemizin gözbebeği diye 
nitelendirdiğimiz, cennet parçası diyebileceğimiz bir kent. Bodrum, 
Marmaris, Fethiye, Milas, Datça, Köyceğiz, Ula, Dalaman, Ortaca, 
Menteşe, Kavaklıdere, Seydikemer, Yatağan, birbirinden güzel 
ilçeler. Muğla her şeyden önce ülke turizmine katkıda bulunuyor. 
Muğla’nın doğal güzellikleri dünyaca ünlü. Bu nedenle her zaman 
birilerinin iştahını kabartıyor. Muğla’yı korunması gereken bir kent 
olarak değil, rant yaratılacak bir toprak parçası olarak görenler 
hep var. Üzülerek söylüyorum ki, Türkiye’de rantçıların talan 
edilmek istendiği kentlerin başında Muğla geliyor. Muğla’nın %65’i 
ormanlarla kaplı, topraklarından bereket fışkırıyor. AKP iktidarı 
döneminde Muğla büyük bir yağma ve talanla karşı karşıya kaldı. 
AKP’nin rant odaklı bakış açısı nedeniyle kıyıları rant merkezine 
dönüştürme faaliyetleri için son yıllarda arttı.

MÜRSEL       
ALBAN  

CHP Muğla Milletvekili
İşte size Bodrum örneği. 20 yıl önceki Bodrum’la bugünkü 
Bodrum’u kıyaslayın. Aynı şekilde Marmaris, Fethiye ve diğer 
ilçeler… Hepsi, AKP iktidarının rant odaklı bakış açısı nedeniyle 
zarar gördü. AKP iktidarı, yerel yönetimlerinde söz sahibi olamadığı 
Muğla’yı hedef seçti. Kent planlamasında yerel yönetimleri saf 
dışı bıraktı, kendi yandaşlarının ihtiyaçları doğrultusunda tarihî, 
kültürel ve doğal değerleri hiçe sayarak pervasızca biçimlendirdi. 
Kanun hükmünde kararnamelerle, özel imar izinleriyle, çevresel 
etki değerlendirme (ÇED) muafiyeti gibi bir dizi yasa, kanun ve 
yönetmelik aracılığıyla yapılan projelerle Muğla’nın dokusunu, 
kendine has yapısını bozdular. Sit alanı ilan edilerek koruma 
altına alınan alanların, doğal, arkeolojik, kentsel, tarihî ve kentsel 
arkeolojik sit alanlarının derecelerini düşürdüler. Yandaş maden 
şirketlerinin arama sahalarının genişlemesi için mahkeme 
kararlarını hiçe saydılar. Birinci derece sit alanları, evrensel değeri 
olan ve mutlaka korunması gereken alanlardır. Korunan alanların 
derecelerinin düşürülmesiyle birlikte bu alanların beton yığınına 
dönüşmesinin önü açıldı. Bu alanlar, ekosistem, flora, fauna gibi 
özellikleriyle birlikte telafisi mümkün olmayacak şekilde tahrip 
edildi. 

MUÇEV adlı bir şirket kurup, Muğla’nın başına bela ettiler. Muğla 
Valiliği’yle Çevre, Şehircilik ve İklim Değişikliği Bakanlığı’nın %50 
ortaklığıyla MUÇEV Tur. Tic. Ltd. adlı bir şirket kuruldu. Bu şirket, 
ihalesiz, kanunsuz, “Ben yaptım oldu,” mantığıyla Muğla’nın 
kıyılarına âdeta çöktü. Nasıl mı? Adında vakıf kelimesi geçen ama 
aslında bir limited ortaklık olan bu şirket, Muğla’daki tüm koyları 
ve plajları belirliyor. Bu koylarda ve plajlarda CHP’li belediyelere 
ait işletmeler varsa, işletme hakkı, “Tabiat varlıkları ve doğal 
sit alanları ile özel çevre koruma bölgelerinde bulunan devletin 
hüküm ve tasarrufu altındaki yerler hakkında her türlü koruma, 
işletme ve işlettirme görevlerinin Tabiat Varlıklarını Koruma Genel 
Müdürlüğü’ne verildiği” gerekçesiyle Çevre, Şehircilik ve İklim 
Değişikliği Bakanlığı, Valilik vb. kurumlar aracılığıyla iptal ediliyor. 
CHP’li belediyeye ait olduğu için sözleşmesi biten işletmelerin  
sözleşmesi yenilenmiyor. İşletmeler, MUÇEV denen limited şirkete 
kiraya veriliyor. MUÇEV denen şirket, paralel belediye yapılanması 
gibi çalışıyor. Bakanlığa MUÇEV’in görevini sorduk, “Plajları 
ve sahilleri temizlemek, deniz dibi temizliği yapmak, endemik 
bitkilerin korunmasını sağlamak,” şeklinde bir yanıt geldi. 

Oysa bu hizmetler yerel 
yönetimlerin görevidir. MUÇEV, 
bir şirkettir. Bir şirketin görevi 
yerel yönetimlerin işini yapmak 
değildir. Buradaki amaç, 
“CHP’li belediyeler çalışmıyor, 
onların yapması gereken plaj 
temizliğini vs. biz yapıyoruz, 
denizi biz temizliyoruz, bu işler 
bize kalıyor,” imajı vererek algı 
yaratmaktır.
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SEYİT TORUN
CHP Yerel Yönetimlerden 

Sorumlu Genel Başkan 

Yardımcısı ve  
Ordu Milletvekili

BÜYÜKŞEHİR BELEDİYE 
BAŞKANLARI ORDU’DA 
TOPLANIYOR
11 büyükşehir belediye 
başkanımız, belediyelerimiz 
arasındaki işbirliği imkânlarını 
geliştirmek, ortak sorunların 
çözümü için görüş alışverişinde 
bulunmak amacıyla düzenli 
aralıklarla bir araya geliyor. 
Yerel seçimlerden bu yana 
11 büyükşehir belediye 
başkanımızın ayrı ayrı ev 
sahipliğinde toplantılar yapıldı. 
Bu kez, Yerel Yönetimlerden 
Sorumlu Genel Başkan 
Yardımcısı olarak benim ev 
sahipliğimde, 30 Eylül, 1-2 
Ekim tarihleri arasında Ordu’da 
toplanacağız. Programımız 
kapsamında hem Ordulu 
hemşerilerimizle bir araya 
geleceğiz hem de büyükşehir 
belediye başkanlarımızla 
gündemdeki konuları 
değerlendirme fırsatı bulacağız.

Toplumsal Destek Yükseliyor

Son yerel seçimlerde, ülkemizin 
yakın siyasi tarihine damga 
vuran büyük bir başarı elde 
ettik. Mevcut büyükşehir 
belediyelerimizin yanı sıra 
Ankara, İstanbul, Adana, 
Antalya ve Mersin Büyükşehir 
Belediyeleri’ni de halkımızın 
desteğiyle kazandık. Bu 
seçimlerde aynı zamanda 
siyasi iktidarın sandıkla 
gidebileceğini tüm dünyaya 
ispat ettik. Büyükşehirlerin 
yanında çok sayıda il, ilçe ve 
belde belediyesini de kazanarak 
halkımıza daha güzel bir 
geleceğin mümkün olabileceğini 
gösterdik. Belediyelerimiz 3.5 
yılda verdikleri hizmetlerle 
vatandaşların güvenini boşa 
çıkarmadı. Belediyelerimizin 
ortaya koyduğu hizmetlere 
paralel olarak belediye 
başkanlarımıza yönelik 
toplumsal destek de artmaya 
devam ediyor.

İktidar, Belediyelerimizin 
Hizmetlerini Engellemek İstiyor

Ancak siyasi iktidar, 
belediyelerimizi vatandaşların 
gözünden düşürmek ve 
itibarsızlaştırmak için 
belediyelerimizin hizmetlerini 
engellemek istiyor. İktidar, bu 
amaca ulaşmak için her türlü 
hukuksuz yola başvuruyor. 
Belediyelerimizin yetkileri 
ve gelirleri ellerinden 
alınıyor, haksız ve hukuksuz 
soruşturmalarla belediye 
başkanlarımız üzerinde baskı 
kuruluyor. Belediyelerimiz, 
bu zor koşullara rağmen 
vatandaşlara hizmet sunmaya 
çalışıyor, siyasi iktidarın 
engelleme çabalarıyla da 
mücadele etmek zorunda kalıyor.

Hem Baskıları Aşıyor Hem 
Hizmet Üretiyoruz

Düzenli olarak yaptığımız 
toplantılarda, belediyelerimizin 
başarılı hizmetlerini 
artırmanın ve iktidarın siyasi 
baskılarını aşmanın yollarını 
arıyoruz. 11 büyükşehir 
belediye başkanımızla hafta 
sonu gerçekleştireceğimiz 
toplantıların ana çerçevesini 
de bu konular oluşturacak. 
Ayrıca yine ekim ayı içinde 
tüm belediye başkanlarımızın 
katılımıyla kapsamlı bir 
çalıştay düzenlemeyi 
planlıyoruz. En son Van’da 
düzenlediğimiz çalıştayda, Vanlı 
vatandaşların büyük ilgisiyle 
karşılaşmıştık ve çok verimli 
bir toplantı süreci geçirmiştik. 
Önümüzdeki çalıştayı da yine 
belediyemizin bulunmadığı bir 
ilimizde gerçekleştirmek için 
hazırlıklarımız devam ediyor.

Yukarıda anlattığım hukuksuz işlemlere yargı geç de olsa artık 
“dur” dedi. Danıştay, Datça’nın doğa harikası kıyılarının Muğla 
Turizm Çevre Vakfı Turizm ve Ticaret Şirketi’ne (MUÇEV) 
kiralanmasına karşı açılan davada, bakanlığın kıyıların kiralanması 
amacıyla pazarlık usulüyle yaptığı ihalelerin dayanağı olan 
yönetmeliğin ilgili maddesinin yürütmesinin durdurulmasına 
karar verdi. Ayrıca kararda, kıyı alanlarının mal olmadığına dikkat 
çekilerek, devletin kıyılar üzerinde mülkiyetindeki tasarrufunun da 
bir sınırı ve biçimi olduğu ifade edildi. MUÇEV ve benzerleri eliyle 
AKP iktidarının Muğla’nın doğasına, kıyılarına, ormanlarına yapmak 
istediği tüm hukuksuz uygulamaların takipçisiyiz. Sadece Muğla’da 
yaşayan insanların değil, doğayı paylaştığımız canlıların hakkını 
savunmaya devam edeceğiz. 

Sosyal tesisler, yaşam merkezleri ve mekânları, 
yeşil alanlarla rekreasyon alanları kent yaşamı 
için giderek önem kazanıyor. Nitelikli bir kentsel 
yaşam oluşturmaya yönelik sosyal yaşam 
hizmetlerinde yerel yönetimler sizce nasıl bir rol 
üstlenmeli?

MÜRSEL ALBAN: Yaşam merkezleri ve rekreasyon alanları, kentte 
yaşayanların yaşam kalitesinin ve refah düzeyinin yükselmesine 
katkıda bulunuyor. Özellikle büyükşehirlerdeki çevre ve hava 
kirliliği, betonlaşma, kentleşme gibi olumsuzlukların etkilerinin 
azaltılması için bu tür alanların varlığı önem kazanıyor. Teknolojik 
gelişmeler kent yaşamını kolaylaştırıyor, fayda sağlıyor, ancak 
birtakım sorunları da beraberinde getiriyor. Kentte yaşayanların 
stresini, kaygılarını ve endişelerini giderecek, günlük rutinden 
çıkmalarını sağlayacak, keyifli zaman geçirmelerine ve psikolojik 
açıdan rahatlamalarına imkân tanıyacak en ekonomik, ulaşılabilir 
alanların kentsel rekreasyon alanları olduğunu söyleyebiliriz. Bu 
bağlamda yerel yönetimlere görev ve sorumluluk düşüyor. Yerel 
yönetimlerin bu tür sosyal alanların sayısını artırması oldukça 
önemli. Özellikle çocuklar ve ileri yaştaki emekli yetişkinler için 
rekreasyon alanlarının faydası yadsınamaz. Bu alanlara daha 
fazla bütçe ayrılmalı. Bir kentte sosyal tesisler, spor tesisleri ve 
yeşil alanlar ne kadar fazlaysa, insanların yaşam kalitesi o kadar 
yüksektir. Yerel yönetimler, kentsel planlama sürecinde açık ve yeşil 
alanların aktif kullanımını ön planda tutmalı, ihtiyaç analizi yapmalı, 
kent insanının doğayla etkileşimde olmasını sağlamalı. Ayrım 
gözetmeksizin her yurttaşın doğayla etkileşimde olacağı, fiziksel 
ve ruhsal doyum sağlayacağı, keyifli vakit geçireceği rekreasyon 
alanları oluşturulmalı. Diğer önemli konu da katılımcılık. Sosyal 
tesisler, yeşil alanlar planlanırken yurttaşlar planlama sürecine dahil 
edilmeli. Kentin özgün değerleri göz ardı edilmemeli, doğaya ve 
çevre yapısına uygun alanlar tasarlanmalı.
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Röportaj“KAMUSAL ALANLAR YENİLİKÇİ 
YAKLAŞIMLARLA PLANLANMALI”
İnsan-mekân ilişkileri bağlamında kamusal 
alanlara bağlılık düzeyi, kent kimliğini, tanıma 
ve anlamlandırma sürecini nasıl etkiliyor? 
Sosyal yaşam alanlarına/mekânlarına ilişkin 
memnuniyetin belirleyici özellikleri nelerdir?

MELEK GÖREGENLİ: İnsan davranışını ekolojik bir yaklaşımla 
ele aldığımızda, insanın içinde yaşadığı, işlevleri uygun mekânsal 
sistemler, çok düzeyli, yapılandırılmış, görece belirlenmiş bir 
sosyal bağlamın parçası olarak anlaşılabilir; birey, aile, grup, 
organizasyon, topluluk (komünite), mahalle, ada, kent, bölge gibi. 
İnsan gelişiminin ekolojisi olarak baktığımızda, ekolojik sistemin 
bileşenlerini mikrosistem, mezosistem, ekzosistem ve makrosistem 
düzeylerinde tanımlayabiliriz. Bu sistemler iç içedir, bireyi saran en 
yakın ekolojiden, “aile”den başlayarak, mahalle, kent, bölge, ülke ve 
dünya ölçeğine ulaşır, karşılıklı olarak birbirini, bireyin davranışını 
ve gelişimini etkileyen, bireyin etkilendiği ekolojik bağlamlardır. 
Bu nedenle aslında sadece kamusal alanlarda “kamusal” ya da 
evlerimizde “biricik-tekil” varlıklar değiliz.  Bulunduğumuz her 
mekân, kendi içinde özel ve kamusal nitelikler ve işlevler taşır. 
Örneğin, ev içlerinin en kamusal alanı salonlardır, en mahrem 
alanları yatak odalarıdır. Bunlar, genel atıflar, ev içlerinin mahrem 
ve kamusal alanlarının giderek iç içe geçtiği hayatlar ve mekânsal 
işlevler de kuruluyor. Kalabalık bir aile ve yalnız yaşayan birisi 
için bu mekânsal bölümlemeler değişebilir, sadece duvarlar ya 
da ayırıcı bölmelerle değil, eşya sistemleri ve sembollerle de. 
Buzdolaplarımızın kapakları, hayatımızın sergi panoları gibidir; 
gezip gördüğümüz yerler, sevdiklerimizin resimleri, kişisel ama 
görülebilir olduğu için de kamusal işaretlerdir. Bir parkta, bazen 
bir şehrin meydanında hiç kamusal hissetmeyebiliriz ya da 
mahrem bir köşe bulup sığınabiliriz. Özel ile kamusal arasındaki 
bu dönüşümlü diyalektik ilişki nedeniyle sadece kamusal alanlara 
ilişkin memnuniyetin dinamiklerinden söz etmek mümkün değil, 
bir süreklilikten söz ediyoruz. Yaşantının ve memnuniyetin 
sürekliliğinden, karşılıklılığından, içeriden dışarı bir devamlılıktan 
söz ediyoruz. Bu devamlılık, insanın kişisel, sınıfsal, kültürel 
yanlarından da etkileniyor, durumdan da, mekânsal bağlamdan 
da. Çok öğretici bir tecrübemden söz edeyim: Kadınlara ilişkin 
ideolojilerle ilgili bir araştırma yaparken, uyguladığımız ankette 
“Kadının yeri evidir,” diye bir madde vardı, katılımcılara ne 
düşündüklerini, buna katılıp katılmadıklarını soruyoruz. Orta yaşlı 
bir kadınla konuşuyorum, soruyu sordum, yüzüme baktı ve dedi ki: 
“Nasıl bir ev?” Genel olarak düşünmesini söyledim, “Olmaz,” dedi, 
evden eve, evde ne olduğuna göre değişir. Bazen kendimizi “evden 
dışarı atmak” isteriz, bazen de “olabildiğince çabuk eve dönmek.” 

PROF. DR. MELEK 
GÖREGENLİ

Sosyal Psikolog
Bu örnekler, mekâna ilişkin doyumun çok çeşitli faktörlere bağlı 
olduğunu gösterir, ama kuşkusuz genel prensipler de vardır; 
önemli olan, bu bağlamsallığın, insanların yerlere bağlanmasının 
çoklu faktörlerle ilişkili olduğunu akıldan çıkarmamak. Nedir o 
genel prensipler? Mekânlarla kurduğumuz ilişkilerde, her ölçekte, 
mekânla “kendileme” kavramı, bireyler ve gruplar düzeyindeki pek 
çok sosyal davranışın anlaşılmasında anahtar kavramlardan biri 
niteliğindedir. Mekân deneyiminin doyum ya da doyumsuzlukla 
sonuçlanması, herhâlde en çok kendilemenin ölçüsüyle 
belirlenmektedir. Kendileme, tıpkı yeni bir ayakkabıyla yaşadığımız 
deneyim gibi, ayağımızın ve ayakkabının dönüşmesiyle oluşan, 
“içinde rahat etme” sürecidir. Burada önemli olan, ayakkabının da, 
ayağın da, bu uyuma uygun esnekliğe sahip olabilmesidir, yoksa 
olmaz, ayağınız yara olur. Mekânlarla da böyle ilişkileniriz, birlikte 
birbirimizi dönüştürürüz. “Kimiz biz?’ soruları, “Neredeyiz biz?” 
sorusuyla yakından ilişkilidir. Aslında sosyal psikologlar tarafından 
rutin olarak araştırılan birçok sosyal kategori kaçınılmaz olarak 
yerle ilişkili kavramlarla yakından ilişkilidir (örneğin, grup, toplum, 
etnik kent ya da ulus-devlet). Sosyal psikolojinin temel sorularının 
ve çevre psikolojisinin başlıca kavramlarının yaşamla ilişkisinin 
kurulmasıyla “yerlerin anlamları”, “yer kimliği”, “yere bağlılık” ve 
“kültür” sayesinde bu kavramların ilişkisi anlaşılabilir. Bir kişi, grup,  
kültür ya da alt kültürle herhangi bir yer-mekân arasındaki ilişki, 
kolektif insan etkinliğini anlamada temel süreçlerden biridir. Bir 
kültür, belli bir coğrafyaya, mekâna yönelik tepkilerin toplamıysa, 
kültürel tutumun ve bağlılığın, o mekânla kurulan ilişkinin yere 
bağlılığı ve yer kimliğini yansıttığını da söyleyebiliriz. Aynı zamanda 
mekânın kendisi bir kültürel ürün olarak ele alınabilir. Mekânın 
ya da yerin kendisi, zaman ve mekânla ilgili insani düzenlemeler, 
örgütlemeler sonucu ortaya çıkan, belli bir grubun teknolojisi 
ve kültürü yoluyla dönüştürdüğü kültürel bir üründür. Farklı 
teknolojiler gibi, kültürün kendisi, coğrafyaları, yerleri, kentleri 
üretir.

Çevre psikolojisi çalışmaları, kentlere bağlanma sürecinde ve kent 
kimliğinin oluşumunda önce mekânı ayırt ettiğimizi, sonra ona 
karşılaştırmalar yoluyla bir değer biçtiğimizi ve bugünümüzü ve 
geleceğimizi o yerle birlikte düşündüğümüzü gösteriyor. Yerlerle 
ilişkimiz zaman içinde değişse de, kimliğimizin o yerle tarif edilmesi 
bir süreklilik olarak kalıyor. Bu süreklilik duygusu, kök salma, o 
yerle ilgili bellek oluşturma gibi, kendiliğimizin yapı taşlarına 
dönüşüyor. Yere bireysel bağlılık süreci, çocukluk deneyimlerinin 
bir ürünü olarak ortaya çıkar. Bu deneyim, basit bir uyaran-tepki 
zinciri biçiminde oluşmaktan ziyade bir bellek oluşturma süreci 
olarak anlaşılabilir; yaşadığımız odaya, mahalleye, kente ilişkin 
deneyimlerimizin oluşturduğu bir bellek. 

PROF. DR.           
MELEK GÖREGENLİ
 “Barış İçin Akademisyenler 
Bildirisi” adıyla bilinen “Bu Suça 
Ortak Olmayacağız” bildirisini 
imzaladığı için 2017 yılında 
meslekten ihraç edilene kadar Ege 
Üniversitesi Psikoloji Bölümü’nde 
profesör olarak çalıştı. Sosyal 
psikoloji, politik psikoloji ve 
çevre psikolojisi alanlarında 
birçok makale ve kitap yayımladı. 
Bağımsız araştırmacı olarak 
toplumsal cinsiyet, ayrımcılık, 
insan hakları ve muhafazakârlık, 
barış ve kolektif eylem, kentsel 
kimlik, göç, kentlerde mekânsal 
eşitsizlikler konularında 
çalışmalarını sürdürüyor.

Yer bağlılığının ve kimliğinin, 
insanın güvenlik duygusu 
ihtiyacının giderilmesi, 
kendini ifade etme, aktarma, 
öngörülebilirlik ve kontrol 
ihtiyacının giderilmesi, bireyler, 
gruplar, topluluklar ve kültürler 
düzeyinde kimlik oluşturma 
ihtiyacının karşılanması gibi 
işlevlerinin olduğu pek çok 
araştırmada gösterilmiştir.
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Bütün bu süreçler gerçekleşebiliyorsa, bir yere bağlanıyoruz, 
bu, niyetle ve gönüllülükle de ilişkili; kamusal mekânlar, diğer 
ölçeklerdeki mekânlara göre bu duygunun ve kimliğin oluşumunda 
daha önemli gibi görünüyorsa bunun nedeni, kamusal mekânda 
daha “görünür” olabilmektir. Bir şehrin meydanlarında, 
sokaklarında güvenle var olabiliyorsak, sadece biz o şehre 
bağlanmaya niyet etmemişizdir, o da bizi sarıp sarmalamış 
demektir. Bu, bir tür kolektif karşılıklı kabuldür.

Sosyal psikoloji ve çevre psikolojisi açısından 
“yer” kavramı neden önemli? Kentte 
yaşayanların deneyimine, sosyal ilişkilerine 
ve düşüncelerine odaklanan kamusal alanlar 
oluşturmak için kültüre özgü öğeler ve kültürel 
anlam neden önemsenmeli?

MELEK GÖREGENLİ: “Yer”, “alan”, “mekân” gibi pek çok kavram, 
genel olarak insanların ve grupların davranışlarının, içinde oluştuğu 
durağan fiziksel dekorlar gibi algılanır, öyle söz ederiz onlardan ya 
da en çok “etkilerinden” bahsederiz. Mesela “Işık, ses, mekânsal 
büyüklük gibi özellikler davranışı nasıl etkiler?” gibi sorular sorarız. 
İnsanların “çevre”lerinden söz ederken genellikle yine toplumsal 
olan bir bağlamdan, başka insanlardan söz ederiz. Örneğin, 
bir çocuğun gelişiminde çevrenin etkisi derken kastettiğimiz, 
genelde ebeveynleri, akrabalarıdır, yine toplumsal varlıklardır ve 
onların özellikleridir, çocukla etkileşimleridir. Oysaki bir çocuğun 
gelişiminde, içinde yaşadığı ev, sokak, mahalle, şehir gibi fiziksel, 
coğrafi her şey, en az diğerleri kadar önemli ve etkilidir. Fiziksel 
mekânla ilgili her şey insanla karşılıklı etkileşim içinde insanların, 
grupların ve toplulukların davranışlarını oluşturur. Mekân, insan ve 
zaman, bu üç ayaklı bağlam, davranışın oluşmasında aktif aktörler 
olarak aynı ölçüde bir bağlam oluşturur, etkiden çok etkileşimden 
söz etmeliyiz, karşılıklılıktan. Örneğin, bir mahalleye, dünyanın 
-genel standartlara göre- en güzel oyun alanını yapabilirsiniz, 
ama o mahallede yaşayan çocukların oyun ya da açık alan 
etkinlikleri açısından ihtiyaçlarına cevap vermeyebilir o park. 
Çünkü mekânsal ihtiyaçlarımız sonsuz sayıda faktörden (mekânsal 
deneyimimizden, kültürel arka planımızdan, alışkanlıklarımızdan, 
ev içinde sahip olduklarımızdan-olmadıklarımızdan, oyundan 
ne anladığımızdan vb.) etkilenir. Bu nedenle kamusal alanları 
planlarken, kimler için olduğuna göre değişen esnek bir planlama 
sürecine ve katılımcı süreçlere ihtiyacımız var. Katılımdan, insanları 
toplayıp ne istediklerini sormaktan öte bir şey anlaşılmıyor 
genelde. İnsanlar, ihtiyaçlarının ve onları giderecek seçeneklerin 
farkında olmayabilir. Mekânsal planlamaya katılım, katılımcıların 
da sonunda dönüşebileceği, kendileriyle ilgili başka bir farkındalık 
kazanabileceği bir süreç olmalı. Esnek, yenilikçi ve çeşitliliği 
önemseyen bir kamusal alan planlamasına ihtiyaç var. Standart 
olanı sorgulamak, olabildiğince katı yapılandırmalardan kaçınmak, 
ihtiyaca göre kullanım sürecinde dönüştürülebilecek kamusal 
alanlar yaratmaya odaklanmak gerekiyor.

Yeni kamusallık biçimlerinden ve kültürlerinden 
bahsedebilir miyiz? Kamusal mekânların 
çok işlevli olması, kent kimliğini ne ölçüde 
farklılaştırıyor?

MELEK GÖREGENLİ: Belli yaş ya da nüfus gruplarına yönelik 
olanlar dışında kamusal mekânlar doğası gereği çok işlevli olmak 
zorunda zaten, ki onlar da aslında çok işlevli ve çoklu hedef 
kitlelere yöneliktir. Bu, tasarımcılar tarafından genellikle dikkate 
alınmaz, ama bir çocuk parkı, çocuklar kadar onlara eşlik eden 
yetişkinler için de bir kamusal alandır. Yaşlılar için tasarlanan 
mekânları sadece “yaşlılık” üzerinden kurarsanız bu, bir tür 
izolasyona yol açar ki, yaşlılar bundan hoşnut olmaz. Kuşkusuz, 
birçok özellik açısından kesişimsellik temelinde düşünülen işlevlerle 
tasarlanan kamusal alanlar daha çeşitli olacağı ve daha fazla sayıda 
kentli yurttaşı kapsayacağı için kentle doyum veren bir ilişkiyi 
kolaylaştırır, kente bağlılığı ve kent kimliğini yükseltir.

Dijitalleşmenin ve teknolojik gelişmelerin geldiği aşama en çok 
kamusallık biçimlerini dönüştürdü. Ben, bu yeni hâle “bedene 
iliştirilmiş kamusallık” diyorum. Bu sadece diğeriyle elimizdeki 
bir araç yoluyla ilişkilenmeyi kapsamıyor, aynı zamanda 
bütünüyle kamusal bir etkinlik olan politika yapma biçimlerini de 
dönüştürüyor. Sokağın yerini ekran alıyor, içeride ya da dışarıda 
olmanız fark etmiyor, bedeninize iliştirilmiş bir “kamusal”a çıkış 
imkânınız hep var. Bu yeni hâl, hayatımızı nasıl dönüştürdü, 
insanların ve grupların hayatlarında neyi değiştirdi, bunu bütünüyle 
anlamak için sosyal bilimciler olarak zamana ihtiyacımız var. Ama 
şunu hep söylüyorum: Sosyal bilim bilgisi, insanların bireyler 
ve gruplar olarak yüz yüze etkileşimlerine yönelik gözlemlerle 
biçimlenmiştir. 

Bu bilgi birikimimiz en azından nüfusun bir bölümü için geçerli 
olan “yeni hayat”ı anlamamıza yetmiyor. Nüfusun bir bölümünden 
söz ediyoruz, çünkü bence insan topluluklarını ayıran başka 
pek çok faktöre bu da eklendi, bambaşka hayatlar, bambaşka 
toplumsallıklar. 

Türkiye’deki kamusal mekânların özellikleri 
sosyal adalete odaklanıyor mu? Kentin 
dezavantajlı bölgelerinde yaşayanları mekânsal 
ayrımcılığa maruz bırakmayacak sosyal yaşam 
alanları hangi fiziksel/mekânsal koşulları 
kapsamalı?

MELEK GÖREGENLİ: Cevabım çok net olarak hayır tabii ki. Hiçbir 
yerde mekânsal bir eşitlikten söz edemeyiz, Türkiye de dahil olmak 
üzere hiçbir yerde. Kapitalizm, mekânsal eşitsizlikler üzerinden 
hayata geçiyor artık ve şehirler, diğer ayrımcılıkların yanı sıra 
mekânsal ayrışmanın ve ayrımcılıkların da merkezi artık. Sadece 
kamusal mekânlar açısından değil, mahallelerin yapılanması, 
şehrin sosyal-fiziksel kolaylıklarından yararlanma, kamusal 
hizmetlere ulaşma gibi pek çok açıdan kentli nüfuslar arasında 
büyük eşitsizlikler var. Esasen eşitsizlik olarak tarif ettiğimiz her 
konuda bunun mekâna yansıması açıktır, çünkü hiçbir şey vakumda 
oluşmaz. Sınıflar, cinsiyetler, cinsel yönelimler, etnik gruplar, 
toplumda aldıkları yere göre mekânda da yerleşirler, öyle olmasa, 
eşitsiz sistem sürdürülebilir olmazdı. 

Bu genel girişten sonra somutlaştırırsam, yaptığımız çalışmalarda 
da açıkça görüyoruz, kamusal alanda güvenle, rahatça, şu ya da 
bu şekilde şiddet olasılığından her an korunmaya çalışmadan var 
olabilmek için toplumsal hiyerarşide yukarıda yer alan gruplara ait 
olmak gerekiyor. Erkek, en az orta sınıf, Türk, sünni heteroseksüel 
gruplar, şehrin her yerinde en kolay kamusallaşabilenler. Kent 
meydanlarında rahat ve olduğu gibi görünür olabilmenin her yerde 
bedelleri var. “Dezavantajlılık” kavramını seviyorum, benzerleri 
içinde en uygunu, çünkü “avantajlılık” durumunun varlığına da 
gönderiyor. Bu kavramlar sadece ekonomik göstergelerle tarif 
edilemez. Çoklu kimliklerimiz var, sadece yoksul olduğumuz 
için değil, kadın olduğumuz için de, kentin neresinde yaşarsak 
yaşayalım, az ya da çok kamusal alanlarda rahat değiliz. Ayrıca 
dezavantajlılık bazen sahip olmadıklarınızdan değil, olduklarınızdan 
da kaynaklanır. Örneğin, özel yetenekleri olan bir çocuğun, gencin 
ya da yetişkinin kentte fark edilmemesi, görünür olma imkânlarına 
sahip olamaması, kamusal alanda yer alamaması da dezavantajlılık 
olabilir. Kamusal alanlar, şehir nüfusunun görece eşit koşullarda 
karşılaşma imkânlarına hizmet edebildiği sürece tüm kentli 
grupların kente bağlılığını yükseltebilir ve mekânsal ayrışmanın 
yarattığı eşitsizliklerin sonuçlarını azaltabilir.

Kentlerin heterojen yapısına uygun kamusal 
alanları oluşturmak için yerel yönetimler neler 
yapmalı, hangi inisiyatifleri üstlenmeli?

MELEK GÖREGENLİ: Her şeyden önce mekânsal ayrışmanın 
yarattığı eşitsizlikleri görmek, kabul etmek gerekiyor. 

Kentsel kamusal alanlar buna 
göre planlanmalı. Doğal 
kamusal alanlar, örneğin 
kıyılar, sadece oradaki 
hayatı kolaylaştıracak kadar 
yapılandırılmalı, daha fazla 
yapılandırmaya izin verilmemeli. 
Herkesin girişine açık olmayan, 
farklı işlevli mekânsal 
düzenlemelerden kaçınılmalı. 
Kamusal mekânlarda yapılacak 
düzenlemelerde kentli nüfusun 
o mekânları kendiliğinden 
kullanma pratikleri 
gözlemlenmeli, planlamada 
bu esas alınmalı. Örneğin, 
farklı nüfus gruplarının yoğun 
olarak açık hava faaliyetleri 
için kullandıkları bir kamusal 
alan, bir kongre merkeziyle 
belli bir grubun kullanımına 
açılmamalı. Yeni kamusal alan 
planlamalarında hedef nüfus 
gruplarının ihtiyaçlarından 
ve kendiliğinden kamusal 
pratiklerine ilişkin bilgiden 
hareket edilmeli. Bunlar zaten 
bilimsel çalışmalarda ortaya 
konmuş olgular. Kuşkusuz, 
en iyi kamusal mekânlar, 
nüfus gruplarının kullanımına 
maksimum oranda açık olan 
mekânlardır. Gerisini zaten 
kentliler o alanları kullandıkça 
dönüştürür. Bu esnek ve 
dönüşebilir planlama anlayışı 
çok kıymetli olurdu. Belki 
de bunlardan da önemlisi, 
şehirlerin nüfuslarının 
zihniyetini, bir şehrin 
farklılıkların mekânı olduğu 
yönünde dönüştürebilmek. 
Kamusal alanda herkesin 
olduğu gibi var olabilmesinin ve 
herkesin memnun olabileceği 
mekânların varlığının önkoşulu 
bu aslında. Herkesin, yaşadığı 
şehrin, en az kendisi kadar 
kendisine benzemeyenin de 
şehri olduğunu ve kent hakkının 
herkes için olduğunu kabul 
ettiği bir kentte gerçek kamusal 
alanlar herkes için olabilir.
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Röportaj“KAMUSAL ALANLAR KENT 
KÜLTÜRÜNE KATKIDA BULUNMALI”
Kentsel yaşamı biçimlendiren kamusal mekânlar, 
yaşam merkezleri, yeşil alanlar ve rekreasyon 
alanları düzenlenirken ön planda tutulması 
gereken unsurlar nelerdir? Kamusal alanlar 
aracılığıyla kent imajı ve kimliği nasıl yaratılır?

GÖZDE EKŞİOĞLU ÇETİNTAHRA: Bu soruya öncelikle kamusal 
alanın somut tanımı üzerinden yaklaşmak doğru olacaktır. 
Habermas, kamusal alanı, “toplumsal yaşantıda kamuoyuna benzer 
bir şeylerin oluşturulduğu alan” olarak tanımlıyor. Esasında bu 
tanımlama kamusal alan tanımlamasını somutlaştırıyor şeklinde 
düşünülse de, kavramın sosyal, ekonomik, politik ve mekânsal 
açıdan farklı yönlerini içermesi nedeniyle daha somut bir 
tanıma ihtiyaç duyuyoruz. Kentsel alan içinde kamusal alanlar, 
kavramın mekânsal olarak tanımlanabilmesi açısından bize en 
somut olguları sunabiliyor. Kamusal alanlar da farklı kategoriler 
nezdinde incelenebilir. Sorunuz bağlamında, kentsel alanda dış 
mekânda yer alan ve kamu olarak tanımlayabileceğimiz, kentliler 
tarafından kullanılan dış mekânlara odaklanmakta fayda var. 
Bu açıdan yaklaştığımızda, benim uzmanlık alanım dahilinde, 
fiziksel, ölçülebilir, nesnel, zaman zaman zımni çözümlemeden ve 
düzenlemelerden bahsedebilmek de mümkün olacaktır. Dolayısıyla 
şehir planlama gibi mekân düzenleme disiplinlerinin kamusal alanı 
nasıl ele aldığına da değinmek gerekir.

Şehir planlama disiplininde hem mesleği hem de uygulamayı 
düzenleyen yasal çerçevede kentlerdeki kamusal açık alanlar kişi 
başına düşen metrekare hesabı, yürüyüş mesafesi gibi ölçümler 
üzerinden düzenlenmeye çalışılmaktadır. Kaldı ki, bu tür yasal 
düzenlemeler dahi kentlerdeki kamusal alanlar açısından yeterli 
düzeyde gereklilikleri karşılamanın ötesindedir. Açık alanlar, yeşil 
alanlar, rekreasyon alanları, meydanlar, hatta sokaklar gibi kentsel 
açık mekânlar olarak ele alınabilecek kamusal alanlar, kentlinin 
ihtiyaçlarına yönelik bakım, kalite, genişlik, konum, erişilebilirlik gibi 
kriterler açısından da ele alınmayı gerekli kılmaktadır. Ülkemizdeki 
kentlerin birçoğunda kamusal alanlar kentlinin eşit ve hakça 
erişimini/kullanımını karşılamaktan uzaktır, kentli kullanıcının 
toplumsal yaşantıda ihtiyaç duyduğu sosyal, ekonomik ve politik 
gereklilikleri sağlamak açısından eksiklikler barındırmaktadır.

DOÇ. DR.                 
GÖZDE EKŞİOĞLU       

ÇETİNTAHRA             
Dokuz Eylül Üniversitesi      

Şehir ve Bölge               
Planlama Bölümü

Oysaki bir kentte kamusal alan, kişilerin ve/veya toplulukların 
bir araya gelebileceği olanakları eşit ve hakça sunmalıdır, 
kentlilik bilincine, kent aidiyetine, kentin kimliğine ve kültürüne 
katkı sağlayacak bir çerçevede olmalıdır. Geçmişten bugüne 
kamusal alanlarıyla kimlik oluşturmuş birçok kentin yalnızca 
bizim yasalarımız ölçüsündeki nicel değerlerden değil, kentlinin 
bahsedilen ihtiyaçlarını karşılama yönündeki başarılarıyla kente 
kimlik kazandırdığı da bilinmektedir. Dolayısıyla kent kimliğini 
oluşturan, toplumun kültürel seviyesinin bir göstergesi olan 
kamusal alanların gerekliliği ve önemi, özellikle ülkemizdeki 
kentler açısından hem bilimsel alanda hem de uygulamada 
farklı parametreler bağlamında hâlen tartışmaya ve gelişmeye 
açıktır. Aksi durumda birbirine benzeyen ve kimliksiz kentlerin 
kullanıcılarının, mekânın sundukları dahilinde kültürel gelişme 
göstermesi mümkün olamayacaktır. 

Kentsel mutluluğu etkileyen sosyal bağların, 
dayanışmanın ve ortak yaşama kültürünün 
bileşeni olan mekânların estetik boyutu, 
kentlilerin algısını ne ölçüde etkiliyor? Mekânsal 
estetiğin ölçütleri neyi kapsar?

GÖZDE EKŞİOĞLU ÇETİNTAHRA: Mekânsal estetiği ele alabilmek 
için öncelikle insanın ihtiyaç duyduğu gereksinimleri ortaya 
koymakta fayda var. Maslow’un ihtiyaçlar teorisine göre estetik 
ihtiyacı, kişinin fizyolojik ve güvenlik ihtiyaçları, ait olma ve sevgi 
ihtiyacı, saygı görme ihtiyacıyla birlikte ele alınan kişisel tatmin 
ihtiyacı için gerekli bir ölçüttür. Birçok kuramsal ve ampirik 
çalışmada bunun nedeni kişilerin hoşlarına giden ve beğendikleri 
yerlerde bulunmayı istemeleriyle ilişkilendirilmektedir. Bu noktada 
beğeni, estetik değerlendirmeyle hem ölçümlenebilen hem de 
gözlemlenebilen bir insan davranışıdır diyebiliriz. Bunu kentle 
ilişkilendirmek istediğimizde, kentlilerin kullanmaktan zevk aldıkları 
ve bulunmak istedikleri alanları, kişinin ve toplumun beğenisine 
karşılık olan mekânlarda değerlendirmekteyiz. Tersi durumda da 
kişinin ve/veya toplulukların bulunmak istemedikleri alanlarda, 
mekânsal estetik açısından ihtiyaca cevap vermeyen birçok niteliği 
gözlemlemek de mümkündür.

Her ne kadar estetik öznel bir 
değerlendirme içeriyor gibi 
düşünülse de, 1960’lı yıllardan 
itibaren çevre estetiği üzerine 
çalışan psikoloji ve mekân 
bilimleri uzmanları, öznel 
değerlendirmelerin benzer 
sosyo-demografik, ekonomik 
ve kültürel değerler barındıran 
bireyler için ortak değerler 
oluşturduğunu ispat etmiştir. 
Dolayısıyla bir mekânın estetik 
olması, geniş toplulukların 
ortak değerlendirmesi 
üzerine mekâna dair beğeni 
oluşturmasını sağlayabilecek 
ve mekânın geniş kitlelerce 
kullanımına olanak tanıyacaktır.

DOÇ. DR. GÖZDE 
EKŞİOĞLU 
ÇETİNTAHRA
Dokuz Eylül Üniversitesi Mimarlık 
Fakültesi Şehir ve Bölge Planlama 
Bölümü’nü bitirdi. Yüksek lisansını 
ve doktorasını Dokuz Eylül 
Üniversitesi Fen Bilimleri Enstitüsü 
Kentsel Tasarım Anabilim Dalı’nda 
tamamladı. Birçok bilimsel projede 
yer aldı, proje yürütücülüğü, 
yarışmalarda jüri üyeliği, 
bilimsel dergilerde hakemlik 
ve alan editörlüğü yaptı. 2021 
yılında Çocuk Dostu/Oynanabilir 
Karşıyaka Projesi kapsamında 
Karşıyaka Belediyesi’yle ortak bir 
protokol çerçevesinde eylem planı 
hazırlama sürecinde yürütücü 
olarak görev aldı. Akademik 
ilgi alanları, kentsel tasarım, 
çevre ve estetik, sağlıklı kent, 
yürünebilirlik, çocukların fiziksel 
aktivite düzeyi, çocuk dostu kent 
başlıklarında yoğunlaşmaktadır. 
Dokuz Eylül Üniversitesi Şehir 
ve Bölge Planlama Bölümü’nde 
akademisyen olarak çalışmalarına 
devam etmektedir. Tasarım eğitimi, 
tasarım teknikleri, temel tasarım, 
çevre ve estetik, sağlıklı kent ve 
çocuk dostu kent konularında 
dersler vermektedir
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Bu olgu çerçevesinde kentsel mekânları değerlendirdiğimizde, 
geniş toplulukların beğeneceği, beğendiği için o mekânda 
bulunmayı tercih edeceği ve kolektif olarak bir kentsel davranış 
sergileyebileceği mekânların kentsel bütünde yaygınlaştırılmasının, 
eşit ve dengeli bir dağılımla kentsel alana sunulmasının, mekânın 
kullanımını birçok topluluk için artıracağı ve bu sayede kent kültürü 
ve aidiyet oluşturacağı söylenebilecektir. Yaşadığımız konutlarda 
ve/veya çalıştığımız yerlerde tefrişatın dizilimi, rengi, büyüklüğü 
gibi niteliklerin insan psikolojisine etkisi bilinmekteyken, ölçeği 
büyütüp bunu kentsel alan bütününde düşündüğümüzde, kentin 
barındırdığı fiziksel niteliklerin de kentlilerin psikolojik yapısını 
etkileyebileceğini söylemek yanlış olmayacaktır. Dolayısıyla 
kent, barındırdığı fiziksel niteliklerin insan psikolojisinde ve 
algısında oluşturduğu estetik değerlendirme düzeyinde bir 
kimlik oluşturmaktadır, kültürel yapıyı etkilemektedir ve kültürel 
yapıdan etkilenmektedir. Bu, kentlinin mekânsal davranışında etkili 
olmaktadır. 

Çocuklara aktivite imkânı sunan fiziksel 
çevrenin özellikleri hakkında çalışmalar 
yapıyorsunuz. Sürdürülebilir, nitelikli ve yaratıcı 
çocuk mekânları neden gerekli? Bu mekânlar 
tasarlanırken neden disiplinlerarası bir yaklaşım 
benimsenmeli?

GÖZDE EKŞİOĞLU ÇETİNTAHRA: Akademik hayatıma başladığım 
dönemden itibaren çevre ve estetik üzerine çalışmalar yapıyorum. 
On yılı aşkın süredir çocukların fiziksel aktivite düzeylerini 
etkileyen kentsel nitelikler üzerine deneysel ve kuramsal çalışmalar 
üretiyorum. Çocuğun fiziksel aktivitesi denildiğinde bunun yalnızca 
sağlıkla ilişkilendirilebilecek kısıtlı bir içeriğe sahip olmaması 
gerektiğini hatırlatmam gerek. Çocuğun fiziksel olarak aktif olması, 
kentsel alanın imkânları dahilinde gerçekleşebilmektedir. Birçok 
kuramsal çalışmada bir mekânın niteliklerinin, kişinin ve tabii ki 
çocuğun o mekânda neleri yapabileceğini, neleri yapamayacağını 
algılamasına ve bu algı çerçevesinde hareketlerine yönelik bir 
davranış kararı vermesine neden olmaktadır. Dolayısıyla bir 
kentsel mekânda çocuk ne yapabilir, mekân ona ne sunabilir, 
oldukça önemlidir. Fiziksel, duygusal ve zihinsel gelişimi için 
çocuğun aktif olması, hatta oyuna katılması gereklidir. Kaldı ki, 
çocuğun aktivitelerini kentsel alanlarda gerçekleştirebilmesi, kent 
algısını, kente aidiyeti ve kent kültürünü benimseyebilmesi için 
de önemlidir, sağlıklı bir neslin yetişmesi, mekândan bağımsız 
düşünülebilecek bir olgu değildir. Dolayısıyla çocuğun fiziksel 
olarak aktif olabilmesiyle kent planları arasında doğrudan bir ilişki 
vardır.

Trafik ve suç açısından güvensiz alanlar, kirlilik, ilgi çekici ve estetik 
olmayan mekânlar, çocuğun dış alanda zaman geçirebilmesinin, 
kendine güvenen ve haklarını bilen bir yetişkine dönüşmesinin 
önündeki engellerdir. Birçok aile, yaşadıkları alanlara güven 
duymaması ve/veya yaşadıkları alanların yeterli olanaklar 
sunmaması nedeniyle çocuğunun gelişimi için gerekli olan dış 
mekânla bütünleşmesini kısıtlamak zorunda kalıyor, çocuğun 
erken yaşta risk almasını engelliyor. Esasında çocukların yaşama 
katılmasını ertelemiş oluyor. Kentsel mekânların düzenlenmesinin 
çocuk nezdinde önemli etkileri olduğunu söylemek doğru olacaktır. 

Kentsel mekânın düzenlenmesi birçok ölçeği içermektedir. Çocuğun 
yaşadığı mahalle, yaşadığı konut gibi fiziksel mekân nitelikleri, 
çocuğun bulunduğu ailenin sosyo-ekonomik yapısı, çocuğun ve 
ailesinin ait olduğu toplumsal ve kültürel normlar gibi, esasında 
yalnızca mekân düzenleme disiplinleri üzerinden değil, ekonomi, 
sosyoloji, çocuk gelişimi gibi birçok uzmanlık alanı dahilinde de 
müdahale edilmesi gereklidir. Dolayısıyla kentsel mekânları genel 
kabul gören ve standartlaştırılan düzenlemeler nezdinde ele 
almak sınırlı bir yaklaşım olacağından gelecek nesilleri oluşturacak 
çocuklar için fiziksel mekânda yapılacak düzenlemelerin 
disiplinlerarası bir yaklaşımla ele alınması beklenmelidir. Özetlemek 
gerekirse, çocuğun sağlıklı bir gelişim göstermesi, kendine 
güvenmesi, hedefler koyması, hedeflerini gerçekleştirecek 
denemeler yapması, mekânda keşif duygusunun kuvvetlenmesi, 
sorunları çözme içgüdüsünün oluşabilmesi için kent içinde ebeveyn 
gözetimine de gereksinim duymadan özgürce hareket edebilmesi, 
kısacası aktif olabilmesi zaruridir. Bu noktada hem kendi mesleğim 
hem de insan hayatının birçok alanını kapsayan diğer uzmanlık 
alanları açısından bütüncül bir bakış açısıyla gelişimin mekânı olan/
olacak kentlere yaklaşılması doğru olacaktır.

Yerel yönetimler, sosyal yaşam alanlarını ve 
kamusal mekânları yapılandırırken, mikro/makro 
ölçekte planlama yaparken neleri göz önünde 
bulundurmalı?

GÖZDE EKŞİOĞLU ÇETİNTAHRA: Yerel yönetimler, yasaların 
elverdiği ölçüde, yetkileri çerçevesinde makro yaklaşımlarla 
kentsel mekânları, sosyal yaşam alanlarını ve kamusal alanları 
düzenlemeye çalışıyor. Bu noktada kent planları üzerinden 
ilerlediklerini söyleyebiliriz. Ancak kent ve kentliler, soyut bir 
anlatımla değerlendirme yapılan ve önerilerde bulunulan kent 
planları üzerinden şekillenebilecek bir yapıya sahip değildir. 
Kendi çalışmalarımdaki deneyimim, yaşanabilir mekânların 
oluşturulmasında odaklanılacak ölçeğin insan ve diğer canlılar 
olması gerektiğini gösteriyor. Kentsel tasarım disiplininde bu 
durum “insan ölçeği” kavramıyla tartışılmaktadır.

Esasında bu da, mikro ölçekte 
planlama/tasarlama eylemlerine 
yön veren bir kavramdır. 
Planlama hiyerarşisi bölge 
ölçeğinden başlamaktadır ve 
kent bütününe uzanmaktadır. 
Ancak yaşamın geçtiği kamusal 
alanlara indirgenebilecek ve 
modern planlama yaklaşımları 
dışında ele alınabilecek bir 
yasal çerçeve ülkemizde 
henüz yerleşik değildir. Bunu 
beklemek de çok gerçekçi 
olmayacaktır. Çünkü bir 
kentin bütününde homojen 
dağılım sergileyen kentliler 
olmasını beklemek gerçekçi 
değildir. Bu nedenle mikro 
ölçekte ve problem özelinde 
öneriler geliştirilmesinin daha 
doğru çözümler üreteceğine 
inanıyorum.

 İnsan ihtiyaçları ve algısı, 
mekânsal estetik ve olanaklar 
gibi farklı parametreler 
nezdinde yapılacak doğru 
tespitlerle, uygulanabilir 
düzenlemelerle insanı, canlıyı 
ve doğayı önceleyen bir bakış 
açısının, yaşanabilir kentler, 
mutlu eden kamusal alanlar 
yaratacağı, bunun da kentin 
gelişimine yön verecek kent 
kimliği ve kent kültürüyle ortak 
bir bakış açısı oluşturacağını 
düşünüyorum.
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SOSYAL YAŞAM HİZMETLERİNDE DÜNYA ÖRNEKLERİ

HELSİNKİ, FİNLANDİYA     
https://www.themayor.eu/en/a/view/helsinki-offers-refugees-
discounts-for-cultural-and-leisure-services-10429

Helsinki’de kültür ve eğlence hizmetleri için mültecilere indirim 
yapılıyor. Helsinki Belediyesi, Kültür ve Boş Zamanları Değerlendirme 
Komitesi, sığınmacılara müze ve spor mekânlarında indirim yapma 
kararı aldığını açıkladı. Geçici koruma başvurusunda bulunanlar 
ve geçici koruma alanlar, Helsinki Sanat Müzesi’nde, Hakasalmi 
Villası’nda, yüzme havuzlarında ve spor salonlarında indirimden 
yararlanıyor.

Şimdiye kadar birçok Avrupa kenti, Ukraynalı mültecilere çeşitli 
hizmetlerde indirim ya da ücretsiz erişim imkânı sundu. Belediyeler 
bu sayede mültecilerin mali yükünü hafifletiyor ve yeni bir çevreye 
uyum sağlamalarını kolaylaştırıyor. Finlandiya başkentinin neden 
kültür ve spor mekânlarına indirimli erişim imkânı sunmaya karar 
verdiğini açıklayan Kültür ve Eğlence Direktörü Laura Aalto, 
“Egzersizin fiziksel ve ruhsal sağlığı geliştiren bir dizi etkisi 
olduğu bilinmektedir. Spora ve kültüre erişim sağlamak, bir yer 
arayan insanlara anlamlı şeyler sunuyor. Bu fırsatın, sığınmacıların 
Helsinki’de hoş karşılandıklarını hissetmelerine de yardımcı 
olacağına inanıyoruz,” dedi.

MALTA     
https://www.themayor.eu/en/a/view/malta-opens-a-multisensory-
room-in-kalkara-10465

Kalkara’da fiziksel, bilişsel ve duyusal engelli bireylere sakinleştirici 
bir ortam sunacak oda açılıyor. Malta’nın Kalkara’daki İnteraktif 
Bilim Merkezi Esplora, 17 Mayıs’ta ilk çoklu duyu odasını resmî olarak 
tanıttı. Odada, özel ekipmanlar yer alıyor. Bu sayede fiziksel, bilişsel 
ve duyusal engelli bireyler için zihinsel aktiviteyi teşvik edebilecek 
ve onların duyularını keşfetmelerini sağlayacak sakinleştirici bir 
ortam sunulacak.

Yeni odada rahat bir su yatağı, basınçlı oturma yerleri ve son 
teknoloji ürünü interaktif bir zemin projektörü yer alıyor. Ayrıca 
fiber optik aydınlatma, rahat ışın torbaları, tavan projeksiyonları, 
rahatlatıcı sesler ve sakinleştirici kokular da bulunuyor. Bu nesneler 
ve özellikler bir araya geldiğinde rahatlatıcı, çok amaçlı bir ortam 
yaratıyor. Dahası, odadaki ışıklar, sesler ve projeksiyonlar, her 
ziyaretçinin tercihlerine göre değiştirilebiliyor. Diğer yetkililerle 
birlikte odanın açılışını yapan Eğitim, Spor, Gençlik, Araştırma 
ve İnovasyon Bakanı Clifton Grima, “Bu çok duyulu oda herkesin 
potansiyelini tam olarak geliştirebilmesi için önemli bir araçtır. Bu 
tür ekipmanlar sadece öğrenmenin gelişmesine değil, aynı zamanda 
kapsayıcılığın gelişmesine de yardımcı olmaktadır. Çoklu duyusal 
terapi, duyusal zorlukları olan çocuklara ve yetişkinlere öğrenme, 
sosyalleşme ve çeşitli duyusal deneyimlerin tadını çıkarma fırsatı 
sunuyor,” dedi. Valletta Bankası, çok duyulu odanın oluşturulmasını 
desteklediği için merkezin ziyaretçileri interaktif alanı kullanırken 
ekstra bir ücret ödemek zorunda kalmayacak.

VASLUİ, ROMANYA 
https://urbact.eu/when-unused-and-empty-spaces-become-
centres-social-inclusion

Vaslui Belediyesi, çocuk, engelli ve yaşlı nüfusunun artması 
nedeniyle zorluklarla karşı karşıya kaldı. Eski elektrik santrallerinin 
altyapısı için kapsamlı bir çalışma başlatıldı. Bu çalışma kapsamında 
300 yaşlıya, 15 öğrenciye ve ailelerine hizmet veriliyor. Sivil toplum 
kuruluşlarının ve diğer derneklerin kullanıma açık alanları gündüz 
bakımevine dönüştürüldü. Vaslui Belediyesi, kentteki sorunlara 
çözüm aradı, Vaslui Yerel Konseyi’yle işbirliği yaptı, rehabilitasyon 
ve hedef değişikliği süreci başlattı. Eylem planları, pilot eylemler 
ve takip faaliyetleri yapıldı. Kentteki önemli sorunlara kalıcı ve 
sürdürülebilir çözümler getirilmesi hedeflendi.

Sosyal ve ekonomik eşitsizlikler, kentsel yaşam kalitesinin düşmesine 
neden oldu. Bu zorlukların üstesinden gelmek, sosyo-ekonomik 
dışlanmayla mücadele etmek için hedef gruplar katılımcı faaliyetlere 
dahil edildi. Hedeflenen faydalanıcılarla yapılan çoklu görüşmelerin 
neticesinde gündüz bakım merkezlerinin ve bu merkezlerdeki 
faaliyetlerin geliştirilmesi sağlandı. Kentsel kalkınmaya ilişkin geniş 
katılımlı bir süreç yürütüldü. Yerel yönetimler, yerel meclis ve sivil 
yerel toplum paydaşları bu sürece dahil edildi. Bu sayede katılımcı 
bir metodoloji oluşturuldu. Yaşlılar için gündüz merkezleri olan 
“Buna Vestire” ve “Sfântul Nicolae”,   “Prietenia” adlı emeklilik 
kulübü yatırımlardan doğrudan yararlanıyor. “Alexandra Nechita” 
Kültür Merkezi, kültürel faaliyetlere ücretsiz alan sunuyor, 14.000 
öğrenciye, sivil toplum kuruluşlarına ve yerel kültür derneklerine 
hizmet veriyor. Okul çocuklarına yönelik gündüz merkezi “Bucuria”, 
15 çocuğa ve ailelerine rehberlik hizmeti sunuyor.
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ROTTERDAM, HOLLANDA     
https://www.themayor.eu/en/a/view/rotterdam-opens-an-info-
centre-for-divorcing-families-and-their-children-10958

Rotterdam’da boşanan aileler ve çocukları için bir bilgi merkezi 
açıldı. Rotterdam Belediyesi, ilişkiler, ebeveynler ve boşanma 
konularında bir bilgilendirme masasının kısa süre önce faaliyete 
geçtiğini bildirdi. Gençler ve ebeveynleri, bilgilendirme masası 
aracılığıyla ilişkiler, ebeveynlik ve boşanma hakkında bilgi/
tavsiye alabilecek. Büyük Rotterdam Bölgesi Gençlik ve Aile 
Merkezi’yle birlikte hayata geçirilen merkezin amacı, boşanmanın 
neden olduğu zararı hafifletmek ve boşanmayı çevreleyen diğer 
çatışmaları önlemek. Merkezde, ücretsiz danışmanlık hizmeti 
veren, gerektiğinde çiftleri doğru yardıma ve desteğe yönlendiren 
deneyimli danışmanlar, sosyal danışmanlar ve pedagoglar hizmet 
veriyor. Katılımcılar, hayal kırıklığı, öfke, utanç, üzüntü gibi 
duygularla nasıl başa çıkılacağı hakkında tavsiye ve eski hayat 
arkadaşlarıyla gelecekte nasıl bir anlaşma yapılacağı konusunda 
yardım alabiliyor. Ebeveynler ayrıca ebeveynlik planının nasıl 
hazırlanması gerektiği konusunda da rehberlik hizmeti alabiliyor. 
Merkez, Rotterdam Merkez Kütüphanesi’nde çarşamba ve cuma 
günleri hizmet veriyor. Merkeze telefonla da ulaşılabiliyor. Katılım 
ücretsiz. Ön rezervasyon yapılması gerekiyor.

HIRVATİSTAN     
https://www.themayor.eu/en/a/view/croatian-sports-
infrastructure-slated-for-major-expansion-5811

Hırvatistan, spor altyapısını güçlendirerek, toplam 23 spor 
salonuna yatırım yapacak. Hırvatistan Turizm ve Spor Bakanlığı, 
ülke çapında toplam 23 spor salonunun yenilenmesi ve inşası 
için yatırımlarına devam edeceğini açıkladı. Seçilen 23 projeye 
yaklaşık 10 milyon Hırvatistan kunası ayrılacağı belirtildi. Son 
yatırımla birlikte spor salonlarının inşasına ve yenilenmesine 
ayrılan toplam miktar 30 milyon Hırvatistan kunasını aştı. Bjelovar 
ve Velika’daki atletizm pisti yeniden inşa edilecek. Karlovac’taki 
atletizm pisti yenilenecek. Čakovec, Dugo Selo, Kneževi Vinogradi, 
Krapina, Krapinske Toplice’de futbol sahaları yeniden yapılacak. 
Mala Subotica ve Mrkopalj, Lipik’te tenis kortları inşa edilecek. 
Novalja’da plaj voleybolu alanı oluşturulacak. Sutivan, Jasenice, 
Vodice ve Daruvar’da spor sahaları düzenlenecek. Vis, Vukovar, 
Donji Kraljevec, Pitomača ve Sisak-Moslavina’da spor salonları 
yenilenecek.

KANDİYE, YUNANİSTAN     
https://www.themayor.eu/en/a/view/heraklion-to-modernise-its-public-spaces-with-eur-6-5-million-9774

Kandiye, kamusal alanları modernize edecek. Yunanistan’ın Kandiye Belediyesi, mevcut oyun alanlarını yeniden canlandırmak ve rekreasyonel faaliyetler için yeni açık alanlar 
yaratmak üzere 6.5 milyon euro yatırım yapacağını açıkladı. Belediye, semt sakinlerinin kolayca erişebileceği kaliteli kamusal alanlarla yeşil alanlar oluşturmak amacıyla 
yatırım yapacağı bilgisini paylaştı. Kandiye Belediyesi’nin modernize etmeyi hedeflediği toplam alan, 19.016 metrekare. Dört çocuk parkı (Efodou-Batı Surları Caddesi, 
Georgiadi Parkı, Vardaxi Parkı ve Parthenonos Caddesi) yenilenecek. Park Viglas (eski lunapark), Vitouri ve Jesus Tabyaları, Mesabelies ve Nea Fortetsa bölgesinde dört yeni 
oyun alanı oluşturulacak. Çocukların oyun oynadığı kamusal alanların iyileştirilmesinin yanı sıra yetişkinlerin egzersiz yapması için fırsatlar yaratılacak. Fitness ekipmanlarının 
yer alacağı beş açık hava spor tesisiyle bölge sakinlerinin futbol, basketbol, tenis ve voleybol oynayabileceği dört çoklu spor sahası kurulacak. Bisikletler ve kaykaylar için bir 
paten parkı da yapılacak.
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İzmir Halk Konut Projesi’nden bahseder misiniz? 
Projenizin amacı nedir?
TUNÇ SOYER: 30 Ekim depreminde hasar gören, yıkılan, 
yıkılacak ya da riskli yapı kabul edilen binaların mevcut yapı 
yönetmeliklerine uygun olarak yeniden yapılması, yurttaşların 
konut sahibi olması amacıyla Halk Konut Projesi’ni hayata 
geçirdik. Projemizin hikâyesi canımızı yakan bir olaya dayanıyor, 
ancak bugüne ve geleceğe dair umudun da sembolü oluyor. 
Depremzedeler, onlarca müteahhitle, firmayla görüşmüştü 
ve sonuç alamamıştı. Projenin amacına ulaştığını İzmir 
Depremzedeleri Dayanışma Derneği Başkanı Haydar Özkan’ın 
sözleri özetledi: “Bizi cesaretlendirmenizle dernek olduk, 
kooperatif fikri depremzedeler için umut oldu.” Gayemiz, 
insanlara umut olmak, bu umudu kendilerinin inşa edebilmesi için 
onlara destek vermek.

Türkiye’de ilk kez uygulanan bu modelden tüm depremzedelerin 
yararlanmasını amaçlıyoruz. Halk Konut Projesi’nin en önemli 
hedefi, halkı örgütlü bir güç hâline getirmek, ekonomik girişimci 
yapmak. Belediyemizin iştiraki İZBETON’u ve iş insanlarının 
kurduğu yapı kooperatiflerini sürece dahil ederek kentsel 
dönüşüm çalışmalarını hızlandırdık. Kooperatifçilik modelini 
depremzedeler için de hayata geçirerek, kentsel dönüşüm 
çalışmalarımızda olduğu gibi, elde edilen rantı o binadaki 
kooperatif üyesi daire sahipleri arasında paylaştırıyoruz.

%100 uzlaşı, yerinde dönüşüm, belediye güvencesi ve garantörlük 
ilkeleriyle yürüttüğümüz kentsel dönüşüm çalışmalarına 
eklediğimiz kooperatifçilik modelini, İzmir depreminin yaralarını 
sarmak için uygulamaya koyduk. Toplumcu belediyecilik 
anlayışıyla Türkiye’de ilk kez uygulanan bu model, Bayraklı 
Manavkuyu Mahallesi’ndeki Dilber Apartmanı’yla başladı. 
Apartman sakinleri, Halk Konut 1 Yapı Kooperatifi’ni kurarak, 
yapacakları yeni binaların müteahhidi oldu. Süreç, belediyemizin 
şirketleri EGEŞEHİR A.Ş. ve İZBETON A.Ş.’yle Bayraklı Belediyesi 
şirketi BAYBEL A.Ş.’nin oluşturduğu “Ortak Girişim” ve kooperatif 
tarafından yürütülüyor. Ortak Girişim’le Halk Konut 1 Yapı 
Kooperatifi arasında 15 Haziran 2022’de sözleşme imzalandı. 

Yıkılan Dilber Apartmanı’nın olduğu alana toplam 40 daire 
yapılacak. Kooperatif üyeleri, 32 kat malikinden oluşuyor. 
Belediyemizin meclisinde kabul edilen, uygulamaya konulan %20
’lik emsal artışıyla fazladan yapılacak sekiz dairenin satışından 
elde edilecek kazançla 40 dairenin inşaatı tamamlanacak. 

Belediyemizin şirketleri, %1 gibi sembolik kâr oranıyla 
müteahhitlik hizmetlerinde kooperatife gereken desteği verecek. 
Dilber Apartmanı’yla başlayan süreç, Çiçek Hanım ve Kılıç 
Apartmanları’yla devam edecek. Proje modeliyle birçok orta 
hasarlı bina için yurttaşlara destek olmayı amaçlıyoruz. 

Projenin hazırlık süreci, kapsamı, içeriği, hedef 
kitlesi, bölgeye ve İzmir’e katkısı hakkında bilgi 
verir misiniz?
TUNÇ SOYER: Orta hasarlı olduğu tespit edilen binaları nedeniyle 
bize başvuruda bulunan apartman sakinlerine yeni yapılacak 
apartman için bir kooperatif kurmaları önerisinde bulunduk. 
Deprem mağduru olan apartman sakinleri, Halk Konut Yapı 
Kooperatifi’ni kurarak, kendi yapacakları yeni binanın müteahhidi 
oldu. 

Dilber Apartmanı, pilot projemiz oldu ve devamı geldi. Basit 
bir kentsel dönüşüm projesi yapmıyoruz, aslında hep beraber 
dünyayı değiştiriyoruz.

TUNÇ            
SOYER

İzmir Büyükşehir 
Belediye Başkanı

Halk Konut Projesi’yle 
kurduğumuz model, İzmir’e 
de, Türkiye’ye de umut olacak. 
Bu sözlerim size fazla iddialı 
gelmesin lütfen. Bunu nasıl 
yaptığımızı anlattığımda bana 
hak vereceksiniz.

Güvenli yapılaşma programı 
olarak adlandırdığımız Halk 
Konut Projesi’nde binaların 
dönüşümü için talepte 
bulunulması hâlinde arsa 
rayiç bedeli, ortalama daire 
büyüklüğü, yapının hasar 
derecesi, maliklerin konut 
sahipliği ve kooperatifleşme 
durumu gibi kriterler 
değerlendiriliyor, en fazla 
ihtiyacı olan kesimlere öncelik 
veriliyor.

FARK YARATAN PROJELER:                    
İZMİR HALK KONUT PROJESİ

“HALK KONUT PROJESİ GELECEĞE UMUT OLACAK”
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Depremde binaları hasar gören, yıkılan, yıkılacak ya da riskli 
yapı sahibi olan malikler, Halk Konut adıyla bir yapı kooperatifi 
kurarak, arsalarındaki hisselerini kurdukları kooperatife 
devredecek ve kooperatif hissedarı olacak. İlgili mevzuat 
gereğince geçici yapı müteahhitliği belgesi alınacak. Yapı 
kooperatifinin üyesi depremzedeler, kendi aralarında uzlaşarak 
yeni binaları için hazırlanan avan projelerde sahibi olacakları 
dairelerin katlarını, cephelerini ve büyüklüklerini belirleyecek. 

Kooperatifin, Ortak Girişim’le imzalayacağı sözleşme 
kapsamında alacağı teknik destek, binanın yapımına yönelik 
proje ve ruhsat süreçlerinin koordinasyonunu, alt yükleniciler ve 
tedarikçiler arasında yapılacak sözleşmelere ilişkin teknik, idari 
ve mali şartların oluşturulmasını, yapım süreçlerinin koordine 
edilmesini ve kalite denetimlerini içerecek. Kooperatif üyeleri, 
ilk etapta resmî yapının yaklaşık maliyeti üzerinden hesaplanan 
proje ve betonarme taşıyıcı sistem tutarını hisseleri oranında 
karşılayarak, bu kısmı kendi öz finansmanlarıyla inşa etmiş 
olacak. İnşaatın bu aşamasından sonra, emsal artışıyla yapılacak 
daireler, kooperatif tarafından ilgili mevzuat doğrultusunda 
belirlenecek fiyatla üçüncü şahıslara satılacak ya da Ortak 
Girişim tarafından satın alınacak.

Artan maliyetler doğrultusunda hesaplanacak yeni bütçeye göre 
hisseleri doğrultusunda tüm katılımcılar tarafından ek finansman 
temin edilerek bina tamamlanacak. Binaların tamamlanmasının 
ardından Ortak Girişim’in sattığı dairelerin arsa ve yapım 
maliyetleriyle satış bedelleri arasındaki fark, resmî harcamalar 
da düşüldükten sonra, kooperatife iade edilecek.

Böylesi karmaşık ve zorlu bir sürecin yönetimi ancak İzmir 
Büyükşehir Belediyesi’nin tecrübesiyle mümkün olabilirdi. Bu 
düzeyde karşılıklı güven, katılımcı bütçe ve şeffaf maliyetle 
mümkün oluyor. Yapım işleri, alt yükleniciler ve tedarikçiler 
tarafından yürütülüyor. Teknik yeterliliklerin Ortak Girişim 
tarafından değerlendirilmesinin ardından, alt yüklenicilerin ve 
tedarikçilerin belirlenmesine Ortak Girişim’in her bir üyesinin 
atayacağı birer temsilciyle kooperatifin belirleyeceği iki 
temsilciden oluşturulan komisyon oybirliğiyle karar veriyor. Bu, 
başta söylediğim gibi, halkın umudu kendi eliyle inşa etmesi 
değil de, nedir? İnsanlar kendi kaderlerini tayin ediyor, kendi 
kendilerini yönetiyor, sadece bina değil, örgütlü bir demokratik 
kurumsallık inşa ediyor.

Sadece bugünün sorunlarına değil, geleceğe de umut olmak 
için yeni binalarda yapı sağlığı izleme sistemi, yeşil çatı ve 
güneş enerjisi sistemleri hayata geçiriliyor, binaların ortak 
alanları için bu sistemden aydınlatma sağlanıyor. Yağmur 
suyu hasadı sisteminin de inşa edileceği sistemde, binaların 
cepheleri için Akdeniz kentlerinin dokusunu yansıtacak cephe 
tasarımları uygulanacak. İnşa edilecek binalarda iklim krizinin 
etkilerinin en aza indirilebilmesi amacıyla A sınıfı enerji kimlik 
belgesi hedefleniyor. İzmir’in tüm Türkiye’ye ve dünyaya umut 
olacağı, ilham vereceği bir proje olan Halk Konut Projesi’yle 
gurur duyuyoruz. Bu umudu mümkün kılan herkese teşekkür 
ediyorum.

Projeyi planlarken bütçe, yatırım, kaynak ve 
mevzuat açısından herhangi bir zorluk yaşadınız 
mı? Yaşadıysanız, bu zorlukları aşmak için hangi 
çalışmaları yaptınız?
TUNÇ SOYER: İzmir’le birlikte tüm Türkiye’nin sarsıldığı 30 Ekim 
depreminin ardından, büyük bir dayanışma örneği sergileyerek, 
yaşadığımız acıyı birlikte göğüsledik. Yaralarımızı birlikte sarmaya 
çalıştık. Yaşadıklarımız bize gösterdi ki, zorluklara rağmen kentsel 
dönüşümde başarılı olmak mecburiyetindeyiz. Fakat ekonominin 
dibe vurduğu bu dönemde kentsel dönüşüm projelerinin hayata 
geçirilmesi sürecinde karşımıza birçok engel çıktı. Kazancı 
düşük, riski fazla gören müteahhitler ihalelere dahi girmiyordu, 
kentsel dönüşüm projelerinden uzak duruyordu. İşte İzmir’de bir 
ilki daha hayata geçirmemizin hikâyesi bu olumsuz koşullarda 
başladı. Halk Konut Projesi’yle kentsel dönüşüm çalışmalarımıza 
kooperatif modelini ekledik. Binaları yıkılan, yaşanamaz hâle gelen 
depremzedeler için sosyal ve şeffaf belediyecilik anlayışıyla hayata 
geçirdiğimiz bu model, kıvançla söylüyorum ki, Türkiye’de bir ilk.

Sürece dahil olmamızda 
konut sektöründeki firmaların 
yaklaşımı ve sahadaki sorunlar 
belirleyici oldu. Çeşitli 
firmalarla anlaşma sağlamaya 
çalışan depremzedeler, teknik 
ve idari bilgi eksikliğinden 
kaynaklı güvensizlikler 
yaşıyor, artan maliyetlerin 
baskısı altında karar vermekte 
zorlanıyor. Müteahhitler ise, 
her geçen gün artan maliyetler 
ve ekonomik belirsizlikler 
nedeniyle yüksek risk 
fiyatlıyor. Dolayısıyla projeler, 
depremzedeler tarafından mali 
açıdan erişilebilir olmaktan 
çıkıyor.

Biz, bu durumu vatandaşlar 
lehine değiştirmek 
zorundaydık. Üç temel ilkeyle 
(yerinde dönüşüm, %100 uzlaşı 
ve garantörlük) İzmir’in dört 
bir yanında yürüttüğümüz 
kentsel dönüşüm projelerine 
kooperatifleşmeyi teşvik 
edecek bir sistem getirdik. 
Gaziemir, Ege Mahallesi, 
Uzundere, Ballıkuyu, Çiğli 
Güzeltepe ve Örnekköy olmak 
üzere altı bölgede kentsel 
dönüşüm aynı anda devam 
ediyor, 3.958 bağımsız birimin 
yapımı sürüyor, 2.500 bağımsız 
birim yapım ihalesine hazır 
hâle geldi. Hedefimiz, 20.000 
konut yapmak.

Halk Konut Projesi, İzmir’de 
deprem riskini en aza 
indirmenin önemli bir aracı. 
Depremzedelerin kendi 
konutlarını yapabilmesi için 
yurttaşlara belediye güvencesi 
veriyoruz ve teknik yardım 
desteği sunuyoruz, ama her 
şeyin ötesinde bu, çok büyük 
bir dayanışma örneği. 30 
Ekim’de İzmir’in başlattığı, 
bugün Halk Konut Projesi’yle 
devam bu dayanışma 
inanıyorum ki tarihe geçecek.












































